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Nu exista probabil validare mai importanta pentru artistul contemporan decéat ultragierea
publicului. Premiile, distinctiile, recompensele financiare, elogiile unei coterii, sunt relevante,
chiar foarte bune, dar adevarata recunoastere o da terapia de soc administrata oamenilor
obisnuiti. Odatd ce oamenii ajung sa fie terifiati, dezgustati, debusolati, rusinati si stingheriti de
un obiect artistic, creatorul modern stie ca a ajuns in zonele rarefiate ale Olimpului.

Trebuie sa recunoastem ca, din aceasta perspectiva, artistul zilelor noastre are mult de munca
pentru a da frisoane consumatorilor de culturd. Nu e tocmai la indeména sa scoti din amorteala
si conformism publicul, mai ales atunci cand el s-a obisnuit cu injuratura, blasfemia,
perversiunea, violenta, monstruosul samd., nu doar in viata de zi cu zi, cat mai ales in
productiile de elitd. Asa ca miza scandalosului trebuie marita in permanenta, iar cu fiecare
generatie asistam la o noua degradare a gustului public sub imperativul artei inovatoare.

Ca intotdeauna, mai exista ici-colo cate un locusor unde lumea inca nu s-a deprins intru totul cu
ultimele tendinte, cu arta necenzurata si frusta, cu nonconformismul, cu originalitatea, cu
spargerea canoanelor, cu realitatea necosmetizata de prejudecati arhaice si false. In aceste
colturi uitate partial, dar nu pentru multa vreme, de demiurgii modernitatii, artistul isi poate
desfdsura in voie intreaga panoplie de talente si poate obtine recunoasterea mult visata.

Asa se explica, probabil, aparitia recenta pe scena unui teatru din Buzau a piesei ,Vestul
singuratic”, de Martin McDonagh, in regia lui Cristi Juncu. O parte din spectatori au parasit sala,
indignati, in principal, de vulgaritatea limbajului, in timp ce actorii au trait, conform cronicarilor
empatici, ,0 experienta neplacuta”.

Piesa lui McDonagh abunda in injuraturi, exceleaza intr-o violenta aberanta pusa in functiune
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de personaje subumane, dar un critic ne asigura ca, avem de-a face, de fapt, cu o piesa de ,0
teribila onestitate”.

,Vestul singuratic” si reactiile starnite in jurul sau nu sunt relevante in sine, cét in special ca un
simptom al degringoladei morale, si implicit estetice, in care ne scufundam vertiginos, si care
afecteaza practic toata arta moderna.

Unul din argumentele aduse in sprijinul piesei a fost comparatia favorabila cu marile scandaluri
artistice ale modernitatii, cu acei creatori blestemati sa aiba parte de un public nerecunoscator,
vezi de pilda cazul lui Stravinski Si receptia de care a avut parte la premiera Ritualului
Primaverii. Dar argumentul nu tine, fiind subred, daca nu de-a dreptul pueril. Din faptul ca unele
creatii au fost omologate si canonizate, dupa ce initial lumea le-a primit cu repulsie, nu rezulta
ca tot ce este respins de public are o valoare. Nu rezulta nici ca nu are valoare, ci doar ca
reactia initiala a publicului nu constituie in sine si in mod necesar un criteriu, desi, in general,
aruncand o privire prin istoria artei (premoderne), se poate observa mai degraba ca publicul
poate fi creditat cu suficient discernamant estetic.

Pe de alta parte, este o afirmatie banala — care in zilele noastre poate trece drept ireverenta —,
insa nu tot ce este nou este bun. Filosoful David Stove a descris problemele acestui tip de
argument intr-un eseu critic fata de ,revolutionarii care sustin ca orice rezistenta pe care o
intmpina este similara cu aceea pe care marii inovatori benefici ai omenirii au intalnit-o
constant de-a lungul istoriei”. Dupa cum remarca Stove, inclusiv pentru ca o situatie sa devina
mai rea, chiar si in arta, este nevoie de cineva care sa faca primul pas, care sa fie inovator in
rau.

Asadar, scandalul nu garanteaza prin sine decat scandalul si nimic altceva, dar pentru cei mai
mulii artisti contemporani acest lucru este suficient. Scopul explicit al lui McDonagh, de pilda,
(printre ale carui principale influente formative se numara The Clash, The Pogues si Martin
Scorsese ) este sa fie ,taios”. Din acest punct de vedere, arta nu reprezinta altceva decat o
ylicenta pentru un comportament detestabil” si nimic mai mult. De altfel, in interviurile
dramaturgului irlandez sudalmele prisosesc, iar la o0 gala de decernare a unor premii pentru
dramaturgie s-a imbatat, a refuzat sa toasteze pentru regina si |-a injurat pe Sean Connery.

Tot acest ,nonconformism”, atitudinea punk si scandalizarea burghezilor reprezinta, de fapt,
noul conformism, eticheta de rigoare pe care trebuie sa o aiba orice artist aspirant la canonizare
estetica, la bani sau la celebritate. Arta este, in cel mai bun caz, secundara si trebuie sa se
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incadreze in jaloanele foarte rigide ale mizerabilismului si infamantului. Tot ceea ce conteaza
este sa fii ,taios” si sa aduci in fata oamenilor ceva nou, indiferent ce.

incorsetat de asemenea criterii, arta sucombd inevitabil, mai ales c& o consecinta necesara a
obsesiei pentru nou o reprezinta perversitatea si monstruosul. Artistul este nevoit (desi in cele
mai multe cazuri nu face decéat sa-si dea frau liber propriilor porniri) sa exploreze regiunile
subumane, bestiale, chiar demonice, din dorinta de a nu fi trecut cu vederea, de a realiza ceva
in premiera, dobandindu-gi astfel un drept de existenta, fie ea si efemera.

Ceea ce decurge de aici este un abuz la adresa ordinii naturale, morale si estetice, o violare a
decentei si bunului simt, vazute ca nimic altceva decét ca niste conventii prafuite, semne
definitorii ale unei ipocrizii de care artistul modern se simte chemat sa ne elibereze. in ,Vestul
singuratic” nu este vorba nici macar in primul rand de inflatia injuraturilor, ci de bestialitatea
personajelor, ba chiar de subanimalitatea lor, de ciudatenia si excentricitatea care coplesesc.
Unul isi omoara tatal, un altul, fratele sau, il acopera, lista de aberatii este interminabild, dar
ceea ce sare in evidenta cu pregnanta este absenta oricarei trasaturi umane, ceva care sa ne
faca sa ne gandim ca avem de-a face cu oameni, sau ca piesa vorbeste despre problemele si
dramele omului dintotdeauna, astfel incat sa nu ramanem cu impresia ca in fata ni se
proiecteaza un decupaj de figuri abominabile si excentrice, un freak show ambulant.

Din nou, nu este o insusire singulara a unei piese de teatru care a scandalizat un oras
provincial, ci o trasatura definitorie a ceea ce trece drept arta moderna. ,Daca se cauta o
formula descriptiva generala pentru cele mai recente produciii artistice, iti sare imediat in ochi
divortul dintre arta si umanitate. Artistul nu se mai intoarce la realitate, el se intoarce impotriva
ei. Si-a facut un obiectiv din a spulbera si a dezumaniza imaginea omului”, scria pe la inceputul
secolului trecut Ortega y Gasset in ,Dezumanizarea artei”.

Presupozitia antropologica din spatele acestei viziuni intunecate este inexistenta oricarui fel de
bunatate sau frumusete in natura umand, omul fiind o creatura a iadului. Ideea nu este
nicidecum de data recenta, putand fi intélnita, in diferite ilustrari mai inchegate estetic, totusi,
decét cele de care avem parte astazi, de-a lungul intregii istorii a artei occidentale (Bosch,
Brueghel, Goya, Daumier, etc.), o consecinta fireasca a perspectivei antropologice
augustiniene.

in alta ordine de idei, dupa cum remarca undeva Roger Kimball, in absenta unei filosofii mai
realiste a naturii umane $i a unor standarde estetice atemporale, arta moderna isi trage
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substanta din reciclarea cliseelor politice de stanga. Pe de o parte, avem ,eroii”, adica
persoanele discriminate, cei mai interesanti si ofertanti fiind desigur aceia care reusesc sa
inglobeze doua sau mai multe categorii ,supuse oprobriului public” (vezi, de pilda, ,Soldatii.
Poveste din Ferentari”). De cealalta parte, a ,raului”, avem intruchiparile lumii traditionale:
preotul, familia (cand nu este homosexuald), comunitatea locald samd. ,Vestul singuratic” nu
iese din linia oficiala. Preotul catolic din piesa, betiv, cum altfel, i deprimat ca nu poate salva
lumea, desi este incurajat de gandul ca ,spre deosebire de jumatate din clericii catolici nu
abuzeaza sexual copii”, se sinucide, fara sa starneasca niciun fel de compasiune, nici in
personaje, nici in privitori.

Bineinteles ca aparatorii piesei de teatru si al acestui tip de arta se refugiaza in jurul ideii ca arta
nu poate fi judecata dupa criterii morale, ci doar prin criterii artistice arbitrare, un fel de
pozitivism estetic de tipul ,arta este orice se pretinde a fi artd”. insi dupa cum a observat mai
demult Orwell, intr-o recenzie a autobiografiei lui Salvador Dali, exista ceva implicit degradant in
toata aceasta filosofie, ruinatoare in primul rand pentru arta: ,Artistul este exceptat de la regulile
morale obignuite care se aplica oamenilor obignuiti. Suficient sa pronunti cuvantul magic ,Arta”
si totul este in regula. Cadavrele in descompunere pe care se taraie melci sunt in regula; a lovi
in cap fetite este in regula; chiar si un film ca L'’Age d’Or (care arata, printre alte scene, cum o
femeie isi face nevoile) este in reguld”.

Autonomia artei, ,arta de dragul artei”, nu reprezinta decat in prima instanta o debarasare facila
de morala si o extirpare a elementului uman. Intr-o faza ulterioard, ea devine anti-umana,
antiartistica, nihilista si chiar demonica, cum probabil este si cazul cu ,Vestul singuratic”. in
opinia lui Hans Sedlmayr, ,un criteriu pur artistic, care ignora elementul uman, singurul element
care confera artei justificare, nu este in fapt un criteriu artistic.” Drept urmare, odata ce
Dumnezeu si omul, in calitate de referentiale, sunt indepartati din opera artistica, nu mai raman
decét injuraturile agramate. Arta epurata se autodistruge, regresand intr-o bolboroseala sinistra.

Si poate ca nu in ultimul rédnd, atunci cand suntem confruntati cu arta ,cutting edge”, ar trebui sa
avem in vedere ideea mitropolitului Anastasie Gribanovski: ,Artistul isi creeaza intotdeauna
eroii dupa chipul si asemanarea sa, punand adesea pe buzele lor propriile marturisiri”. lar cand
artistii, precum in cazul de fata, va vor spune ca arta nu face decéat sa reflecte realitatea bruta,
sa nu-i credeti. Cel mai probabil reflecta sufletul lor.
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