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Among the teachers and colleagues of Fr
Schmemann at St Sergius Institute were (L.
to r.) Archimandrite Cyprian (Kern), Boris

Bobrinskoy, Professor Kartashev, and John
Meyendorff,

Prezentam un fragment din cartea autoarei Ludmila Perepiolkina, ,Ecumenismul - o cale catre
pierzanie”, dedicat problemelor teologice ale influentei scoli ortodoxe de la Paris. Cartea, care
atinge multe alte subiecte arzatoare pentru un ortodox din zilele noastre, poate fi citita online in
varianta engleza aici .

in decursul intregii sale istorii pAmantesti, Biserica lui Hristos a fost impresuraté de puterile
intunericului. Acesta este motivul pentru care ea este numita Biserica Luptatoare, spre
deosebire de Biserica Biruitoare din Ceruri, si careia i se va alatura la sfarsitul veacurilor. Asa
cum se intampld adeseori, Biserica cea prigonitd avand chip de rob, precum insusi Hristos
(Filipeni 2, 7), va iesi biruitoare. Traditia Bisericii ne adevereste ca puterea lui Dumnezeu ,intru
neputinta se savarseste” (Il Cor. 12, 9).

Dupa caderea Imperiului ortodox Rus din 1917, toate ostirile vrajmase s-au inarmat impotriva
crestinatatii ortodoxe. Aceasta nu a fost doar cea mai crancena prigoana anticrestina din istoria
Bisericii infaptuita acum de guvernul bolsevic, ci si un asalt violent din partea
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pseudo-ortodocsilor si mai presus de toate, a forielor potrivnice lui Dumnezeu.

Pe vremea céand ucigasii bolsevicii laolalta cu adeptii ,Bisericii Vii” si cu renovationistii asupreau
din interiorul tarii pe multpatimitoarea Biserica Ortodoxa a Rusiei, Patriarhii Constantinopolului
si Alexandriei, impreuna cu Hrisostom mitropolitul Atenei, ii cauzau vatamari din afara. Nu poti
sa nu incerci un sentiment de durere la citirea circularei Sfantului Sinod de episcopi ai Bisericii
Ortodoxe Ruse din Afara Granitelor. Aceasta a fost scrisa in exil, in Sremski Karlovii, la data de
24 august/ 6 septembrie anul 1927, fiind in legatura cu tulburarea pricinuita de Mitropolitul
Evloghie, care a rupt intreaga eparhie vest-europeana de trupul Bisericii Ortodoxe Ruse din
Afara Granitelor, alaturéandu-se jurisdictiei Patriarhiei de Constantinopol.

Avand in vedere insemnatatea deosebita a acestui document istoric, si pentru o intelegere mai
adanca a numeroaselor fete ale apostaziei contemporane, consideram de trebuinta sa citdm o
portiune considerabila a acestui text:

,,Pana acum nu au raspuns toti ierarhii la adresarea Mitropolitului Evloghie, nevrand sa se
amestece in treburile interne ale Bisericii. Insa unii ierarhi au simti nevoia s& intervina si au
comentat in favoarea mitropolitului Evloghie. Acest fapt i-a oferit lui si suporterilor lui ocazia
sa-si sarbatoreasca victoria repurtata impotriva fratilor lor — episcopii rugi — impotriva Sinodului
Bisericii Ruse din Afara Granitelor.

Cine sunt acei ierarhi care I-au sustinut pe mitropolitul Evloghie si cum sunt ei? Ei sunt Vasilie,
Patriarhul de Constantinopol, Meletie Patriarhul Alexandriei si Hrisostom, Mitropolitul Atenei,
dimpreuna cu Sinoadele lor. Dar ce putem spune despre Patriarhia Constantinopolului din
ultimii sapte ani? Cu parere de rau, trebuie sa spunem ca in zilele patimirii sale sub jugul
bolsevic, Biserica noastra a trebuit sa indure prigoana si apasarea Patriarhiei de
Constantinopol, alaturi de cea a ,,Bisericii Vii”, a renovationigtilor si a altor schismatici. Noi,
episcopii rusi am privit dintotdeauna cu evlavie la scaunul Patriarhal al Constantinopolului, ca la
un adevarat strajer al Ortodoxiei. Noi am nadajduit ca aici vom gasi dragoste frateasca si sprijin
pentru sfanta noastra Biserica in zilele ei de durere. Dar vai! Am aflat cu totul altceva! Printr-o
incalcare fatisa a sfintelor canoane, fara aducerea la cunostinta autoritatii Bisericii tuturor
rusilor, si chiar in ciuda protestelor ierarhilor nostri, Patriarhia Constantinopolului a pus méana pe
numeroase regiuni apartinand Bisericii noastre — in Polonia, Finlanda si Estonia; a incercat
chiar sa puna mana pe diocezele Bisericii Ruse din America si Europa Occidentald; a dat
binecuvantare Bisericilor Poloniei, Ucrainei si Georgiei sa se rupa de Biserica Rusa si sa capete
statutul de Biserici autocefale. Cu mult mai ingrozitor a fost insa ceea ce a urmat dupa ce
comunitatile schismatice precum ,Biserica Vie”, renovatorii i altii si-au facut aparitia in sanul
Bisericii. Patriarhia de Constantinopol a intrat in relatii cu aceste slugi preaplecate ale regimului
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sovietic ateu, a recunoscut autoritatea sinodului schismatic din anul 1923, care a condamnat pe
Sfantul Patriarh Tihon, acolo propunéandu-se chiar ca el sa fie caterisit si exclus din monahism;
a fost de acord sa-si trimita o delegatie la Moscova, pentru a se amesteca in treburile Bisericii,
propunand chiar ca Patriarhul Tihon sa isi paraseasca scaunul si sa fie desfiintat chiar scaunul
patriarhal.

Patriarhia a interzis arhiepiscopilor nostri aflati la Constantinopol, Anastasie si Alexandru, sa
slujeasca acolo, sa-l pomeneasca pe sfantul Patriarh Tihon $i sa comunice cu autoritatea
suprema bisericeasca din Rusia si din afara Rusiei; a inlaturat in mod nelegiuit in Finlanda pe
Arhiepiscopul Serafim din slujba sa, |-a facut episcop pe arhiepiscopul estonian pe Herman
Aava, care are invataturi renovationiste si lI-a numit ulterior arhiepiscop. in 1923, Patriarhia
Constantinopolului a convocat grabnic ,,Conferinta bisericilor” la care a incercat sa impuna
hotaréari in duhul renovationismului — cu privire la episcopii casatoriti, la a doua casatorie a
clericilor, cu privire la noul calendar, la vesmintele civile ale clericilor, la scurtarea posturilor, etc.
Desi nu au fost toate bisericile reprezentate la aceasta conferinta, ea a fost denumita ,,Adunare
Pan-Ortodoxa”[109]

Dupa aceasta Conferinta, intr-un mod cu totul potrivnic adevarului, Patriarhia de
Constantinopol a inceput sa raspandeasca in mod deliberat, informatii false, pretinzand ca
intreaga Biserica Ortodoxa a adoptat noul calendar, inducandu-i astfel in eroare pe Sfantul
Patriarh Tihon si pe Arhiepiscopul Serafim al Finlandei. Pe fondul unei presiuni crescande din
partea Patriarhiei Constantinopolului, multe Biserici Ortodoxe au purces la introducerea fortata
a noului calendar, pricinuind numeroase tulburari si schisme in randul credinciosilor de
pretutindeni. Patriarhia Constantinopolului a mers inca si mai departe atunci cand, contrar
sfintelor canoane (7 Ap. si 7 Antiohia) si randuielii bisericesti, a hotarat in favoarea introducerii
generale si obligatorii a noii Pascalii in Finlanda, starnind noi si noi neintelegeri in Biserica de
acolo, si i-a supus pe monahii credinciosi Ortodoxiei multor interdictii si izgoniri, din partea
autoritatilor bisericesti locale, conduse de Herman Aava. in luna octombrie sau noiembrie a
acelui an (1926), s-a {inut si sinodul schismatic al renovatorilor la Moscova. Vasilie, Patriarhul
Constantinopolului si Meletie al Alexandriei au fost de acord sa participe la aceasta adunare
lipsitéa de harul divin. Patriarhia de Constantinopol s-a transformat astfel intr-un sustinator
infocat al ,Bisericii Vii” si al renovatorilor din Rusia, intr-o incalcatoare a sfintelor canoane
referitoare la praznuirea Sfintelor Pasti si 0 incepatoare a neintelegerilor si schismelor din toata
Biserica Ortodoxa. Guvernele non-ortodoxe, renovatorii, membrii ,,Bisericii Vii”, grupurile de
clerici protestanti, organizatiile masonice care se straduiesc din rasputeri sa-i rapeasca
Ortodoxiei personalitatea ei si sa o deformeze — tofi acestia si-au aflat sustinatorul viguros in
Patriarhia de la Constantinopol.” [110]

Istoria tulburarii din Biserica din anul 1926 si fondarea Institutului Teologic din Paris sunt strans
legate; ele sunt de asemenea legate de mentalitatea si activitatea de teologhisire a intelighentiei
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despre care am discutat in capitolul anterior. Din nefericire, ideile — si mai ales cele de natura
distructiva, sunt caracterizate prin abilitatea de a captiva mintile si de a servi drept sursa de
inspiratie pentru fapte si evenimente nefaste.

Studiile teologice au inceput in Pensiunea Serghiev, la 17/30 aprilie 1925, in nou-infiinfata
Scoala Teologica, care a fost mai tarziu denumita Institut Teologic.

in Epistola din 18/31 martie 1927, Sinodul arhieresc al Bisericii Ortodoxe Ruse din Afara
Granitelor a observat ca acest institut ,,a fost infiintat de Mitropolitul Evloghie, fara cunostinta
sau binecuvantarea Sinodului si a Consiliului”. Fusese deci infiintat potrivit unui program
neaprobat de catre Sinod sau Consiliu iar persoanele care nu beneficiasera de o educatie
teologica superioara, sau a caror ortodoxie era considerata de catre Sinod sau de Consiliu ca
fiind mai degraba indoielnica, au fost invitate sa predea acolo”. [111]

Cine erau acesti profesori? Aproape toti dintre ei erau membri ai ,,Fratiei Sfintei Sophia —
intelepciunea Iui Dumnezeu”, condus& de preotul eretic Serghei Bulgakov. N.D. Talberg a numit
urmatorii membrii ai Fratiei: preotul Serghei Bulgakov, A.V. Kartashev, S.S. Bezobrazov, N.A.
Berdiaev, V.V. Vysheslavtsev, S.L. Frank, V.V. Zenkovsky, Printul G.N. Trubetskoy, P.V.
Struve. Nici unul dintre acestia nu respinsese vreodata lucrarea lui Talberg, confirmand prin
aceasta ca o considera de buna credinta” [112].

Episcopul Grigorie (Grabbe) citeaza unele informatii despre statutele fratiei care devenisera
cunoscute muliumita tiparirii epistolelor Printului N.S. Trubetskoy catre pr. Serghei Bulgakov, cel
care ii sugerase sa se alature Fratiei. Prinful N.S. Trubetskoy, familiarizdndu-se cu statutele
Fratiei Sfintei Sophia, i-a raspuns urmatoarele: ,,Nu avem de-a face cu o fratie ortodoxa
obignuita, ci cu o organizatie fara precedent in practica ortodoxa. Strict vorbind, este mai
degraba ceva ce aminteste de o comunitate monastica avand grade monahale distincte si fiind
carmuita de un igumen... O astfel de comunitate extra-monahala, alcatuita din mireni si clerici,
ar merita sa fie denumita mai degraba ordin decéat fratie”. [113]

Printul Trubetskoy, un mirean, ii arata aici lui Bulgakov, purtator de rang clerical, ca statutele
Fratiei Sfintei Sophia, atata vreme cat preconizeaza ca ierarhia sa aparte sa fie formata dintr-un
,,Sef spiritual” si trei categorii de frati, incalca canoanele Bisericii: ,,teoretic, situatia este de
neconceput acolo unde un episcop se afla in subordonare spirituala fata de un preot (in calitate
de sef spiritual al Fratiei), ceea ce este de neingaduit din punct de vedere canonic” [114].
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Mai mult, epistolele Printului Trubetskoy dezvaluie si un alt aspect dubios al activitatii Fratiei, i
anume — ritualurile de primire ca membru care sunt preconizate prin statute, ,,care sunt legate
de Tainele marturisirii si Impartasaniei” (paragraful 12), conferind in acest fel o aparenta de
hirotonire. ,,in acest fel”, scrie Printul Trubetskoy, ,,Fratia creaza o ierarhie speciald, ceea ce
este absolut inacceptabil din punct de vedere ortodox” [115].

Se ridica intrebarea, de ce ar trebui ca nigte oameni care sunt uniti prin interese intelectuale
comune si care urmaresc, dupa cum se presupune, un scop de edificare stiintifica, sa-gsi
ascunda organizatia sub un val de mister? De ce ar trebui ei sa creeze statute care
preconizeaza existenta a trei nivele de fratie, ,,un sef spiritual” si propria ierarhie? Cum poate
explica cineva faptul ca Fratia Sfintei Sophia nu vorbeste niciodata pentru ea insasi? [116]

Un cititor atent al lui S.Bulgakov va fi cu greu surprins de toate aceste intrebari. Daca a citit
macar una dintre cartile sale sofianiste, fie si in mod superficial, ca de exemplu cartea sa
,,Ganduri tacute” si daca a dat peste discutiile cu privire la , flirturile astrale” (pag.112), peste
,,sfantul extaz erotic” (pag.111) sau peste ,,articolul noua al Crezului in talcuirea Annei Schmidt”
(adica despre Biserica ca despre o persoana feminind), si apoi peste articolul al saptelea tot in
interpretarea ei (adica despre incarnarea lui Hristos in VI.Soloviev)”, si peste aluzia lui Bulgakov
despre o0 oarecare posibilitate a acestui gand (paginile 108-109) si peste alte ,,ganduri”
asemanatoare, orice ortodox va intelege cu ce fel de autor in haine de oaie are de a face.

Este cu putinta sa raspunzi la intrebarile de mai sus si sa apreciezi corect sarcinile trasate de
Fratia Sfintei Sophia numai printr-o apreciere a activitatii membirilor ei, din cauza lipsei de
dovezi documentare (de vreme ce lucrarea Fratiei si apartenenta la ea sunt tinute sub secret).
Episcopul Grigorie, care a scris in 1927 un articol interesant despre aceasta chestiune, a ajuns
la concluzia ca structura acestei Fratii dovedeste faptul ca ,,ea a fost infiintata pentru o
activitate conspirativa bine definita care poate fi savarsita numai atunci cand este orientata
catre un scop anume” [117]. Pe langa aceasta, oricine trebuie sa aiba in vedere ,,lucrarea
Fratiei care s-a vadit pana acum si anume dezvoltarea invataturii despre Sophia ca fiind
aplicabila teologiei, si raspandirea acestei invataturi nu doar prin intermediul unor lucrari tiparite,
ci si prin acapararea unei influente de varf asupra treburilor interne ale Bisericii Ruse
deocamdata, fireste, doar asupra portiunii aflate in afara Rusiei” [118]. Ar trebui remarcat ca in
timpul anilor ’70, sofianismul a devenit una dintre invataturile predominante ale Patriarhiei
Moscovei si ale celorlalte biserici ecumeniste ,,ortodoxe” sau heterodoxe, gasindu-gi
completarea logica in ravna feministelor (a se vedea capitolul 6).
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Céat despre asa numita ,Scoala Pariziana”, cu tot cu Institutul sau Teologic, oricine se poate
indoi ca a avut intr-adevar sarcina de a ,oferi hrana duhovniceasca cea adevarata tineretului
nostru rus din diaspora, aflat in cautarea unei iluminari spirituale, si dornic de a-si jertfi energia,
punand-o in slujba Bisericii” [119]. Le-au oferit ei oare elevilor lor, profesorii acestui Institut —
sophianistii — acesti renovatori bisericesti si lucratori in cadrul Asociatiei Tinerilor Crestini
(YMCA), o hrana ortodoxa ,cu adevarat duhovniceasca”?

,,Unul dintre motivele principale pentru care Sinodul de episcopi rusi al Bisericii din Afara
Granitelor nu a putut fi de acord cu directia in care a apucat viata Bisericii in cadrul mitropoliei
vest-europene a fost acela al apropiatei colaborari a Mitropolitului Evloghie cu organizatia
americana YMCA (Asociatia Tinerilor Crestini) care se ocupa cu educatia tineretului” [120]

Atitudinea negativa pe care o avea Biserica Rusa din Afara Granitelor fata de YMCA se explica
prin faptul ca aceasta Asociatie, reunind sub stindardul sau pe tineri, adica pe categoria de
varsta cea mai impresionabila, facea propaganda pentru egalitatea tuturor religiilor si sectelor,
cultivand astfel in randul acestora o indiferenta confesionala totala. Mai mult decat atat,
numarand printre membirii sai tineri sectanti imbibati de un duh propagandistic, Asociatia a
introdus cele mai variate erezii, inclusiv erezia nestoriana care tagaduieste dumnezeirea lui
lisus Hristos si care a contaminat serios protestantismul contemporan. Mult mai dubioasa este
si respingerea de catre YMCA a folosirii simbolului general crestin — Crucea, semnul Fiului
Omului si al jertfei Sale mantuitoar. Respingerea Crucii, adica a patimilor si a mortii lui Hristos
nu poate sa nu-si lase amprenta asupra ideologiei unei persoane care, sub imperiul
circumstantelor exterioare, trebuie sa vina in contact cu Asociatia in plan ideologic.” [121]

Si totusi, Mitropolitul Evloghie si Institutul Teologic au comunicat cu Asociatia Tinerilor Crestini
(YMCA) nu doar in planul ideilor. Aceasta institutie a fost infiintata prin folosirea unor resurse
cam dubioase, Mitropolitul Evloghie insusi scria: ,,Presedintele Comitetului Mondial al Asociatiei
Tinerilor Crestini, Dr.Mott, a reactionat neintarziat la planul nostru si ne-a oferit o subventie
considerabila pentru infiintarea unei noi institutii (Institutul Teologic din Paris — L.P.) [122]. Mai
mult, Asociatia Tinerilor Crestini a finantat intr-o masura semnificativa si a sprijinit Miscarea
Studentilor Crestini Rusi (omoloaga Asociatiei Tinerilor Crestini (YMCA)). ,,Principala noastra
speranta este ca si mai inainte, la Dr. Mott”, a recunoscut S.Bezobrazov [123].

in 1926, Sfantul Sinod al Bisericii Ortodoxe Ruse din Afara Rusiei a promulgat o rezolutie in
care, printre altele, si-a manifestat ,dorinta ca Institutul Teologic sa fie scos de sub asistenta
financiara a masonilor.” S-a hotarat de asemenea de catre Sinod ca sa-i fie prezentate ,,atat
versiunea prezenta cat si cea precedenta a textului statutelor Fratiei Sfintei Sophia” [124]
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Mitropolitul Evloghie nu s-a supus aceastei rezolutii sinodale, actionand dupa voia sa proprie,
in problema Institutului Teologic”. [125]

Dupa cum au demonstrat evenimentele ulterioare, Mitropolitul Evloghie nu a avut libertatea de a
actiona independent. Am spus deja mai sus despre statutele Fratiei Sfintei Sophia erau
concepute in asa fel incat, potrivit parerii Prinfului N.S. Trubetskoy, supunerea fata de ele putea
rezulta intr-o situatie inadmisibila din punct de vedere canonic in care un episcop sa se poate
afla subordonat fata de un preot care ar fi indeplinit, in acel moment, functia de sef spiritual al
Fratiei.

Episcopul Grigorie (Grabbe) crede ca exact acest lucru s-a si petrecut: ,,Mitropolitul Evloghie a
trebuit s-o rupa cumva cu Sinodul sub oarecare pretext, pentru ca altminteri Sinodul s-ar fi
dovedit fatal pentru activitatile Fratiei Sfintei Sophia. Masura subordonarii sale fata de influenta
Fratiei a devenit deosebit de evidenta dupa prima incercare de reconciliere facuta de
Arhiepiscopul Anastasie [126]. in timpul intrevederii lor de dinainte de Sfintele Pasti de la Paris,
Mitropolitul Evloghie a fost de acord sa participe la Sinodul de Episcopi. Ulterior insa, la
primirea telegramei Arhiepiscopului Anastasie care-l implora sa vina la Karlowitz, Mitropolitul
Evloghie si-a expediat refuzul, pretinzand ca turma lui nu-l lasa sa plece... ,,Prin turma”, scria
Episcopul Grigorie, ,,ar trebui sa se inteleaga ca desemnéand pe apropiatii sai, adica aceeasi
Fratie a Sfintei Sophia, de vreme ce adevarata turma nu si-ar fi putut da glas voii sale. Ce fel de
putere trebuie sa exerciti asupra unui episcop ortodox pentru a-l retine de la a se prezenta la
discutii cu fratii lui intru slujirea lui Hristos, pentru reconcilierea din launtrul Bisericii” [127] Sub
presiunea aceleiasi Fratii, Mitropolitul Evloghie a parasit Sinodul din 1926 de vreme ce agenda
sa de lucru prevedea discutii cu Miscarea Studentilor Crestini si cu Institutul Teologic.

Toate acestea dovedesc adevaratul motiv al plecarii Mitropolitului Evloghie din Biserica din
Afara Granitelor si a incalcarii unitatii acesteia la vremea marilor ei incercari. Se pare ca motivul
nu sta doar in mandria personala a Mitropolitului Evloghie si in aplecarea sa spre tradarile de
tot felul, atat cele ecleziastice cat si cele politice: in luna septembrie a anului 1944, el a parasit
cu usurinta jurisdictia Patriarhiei Constantinopolului i, pocaindu-se in fata Patriarhului Alexei,
s-a alaturat Patriarhiei Moscovei si a primit chiar si pasaport sovietic. Neprimind nici acordul
Constantinopolului pentru aceasta schimbare, Mitropolitul Evloghie a ramas tot anul in ambele
(1) jurisdictii simultan, iar in timplul slujbelor, el pomenea atat pe Patriarhul Moscovei cat si pe
Patriarhul Ecumenic (al Constantinopolului) [128].

Desi unele dintre parohiile apusene au ramas loiale Bisericii Ruse din Afara Granitelor, raul
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facut de Mitropolitul Evloghie a fost totusi mare. El a fost provocat nu doar de trasaturile de
caracter si de motivele personale ale Mitropolitului Evloghie. in lucrarea sa dedicata acestei
probleme in mod special, Episcopul Grigorie a vadit ca ,,radacinile tulburarii din Biserica” (titul
articolului sau) erau mult mai adanci: ele erau de gasit in diferitele tendinte teologice si la
gruparile celor precum S.Bulgakov, N.Berdiaev [129], A.Kartashev, si aliii ca ei care-l inconjurau
pe Mitropolitul Evloghie si care cautau ,,noi revelatii” si reconsiderari ale intregii invataturi a
Bisericii. Episcopul Grigorie a numit ,,Fratia Sfintei Sophia drept nucleu al migcarii reformatoare”
[130].

,latd, a chinuit nedreptate; zamislit-a durere, si a nascut faradelege” (Ps. 7, 15). Aceste cuvinte
ale Sfantului Psalmist descriu asa cum se cuvine aceasta ,Scoala Pariziana”. Profesorii ei — din
care majoritatea erau membri ai Fratiei Sfintei Sophia, renovatorii, eurasienii, ,,anarhistii mistici”
(dupa cum s-a autodefinit N.Berdiaev) sau simplu, sofianistii — au creat un laborator ,ortodox”
de invataturi mincinoase si de erezii. Aceasta s-a facut avand in minte un scop de perspectiva.
Vreme de sapte decenii, acest ,laborator” a atras mulii tineri care iubeau sincer Ortodoxia,
otravindu-le consgtiintele acestor viitori preoti sau teologi cu intelepciunea mincinoasa a
sofianismului si a modernismului ecleziastic. Aceasta influenta nu s-a limitat doar la Paris. Ea isi
infipsese adanc radacinile ,,in mintile viitoarei comunitati a diasporei, raspandindu-se de aici in
intreaga Biserica Rusa, si patrunzand pana in sanul Bisericii Ecumenice, pe care a reformat-o
mai incet, dar mai eficace decat orice ,congres panortodox” (cu referire, probabil, la Congresul
din 1923 convocat de Patriarhul Meletie al IV-lea/ Metaxakis — L.P.) organizat de catre ierarhia
renovatoare” [131].

Toti acestia — berdiaevi, bulgakovi, schmemani, meyendorfi — au fost si sunt inca cei care aduc
cu staruintd vatamare duhovniceasca in inima lumii ortodoxe. Printr-o inaltare a mintii cu
neputinta de dezradacinat si prin cedarea in fata apostaziei anticrestine, ei au continuat sa
propovaduiasca despre libertatea ,bisericeasca” si ,doctrinara”, in ciuda intregului ei tavalug
distrugator. Nu este deloc intamplator faptul ca schismaticul lor nepocait, ,Avva Evloghie”, a
declarat cu putin timp Thainte de moartea sa: ,cea mai sustinuta lupta a vietii mele a fost pentru
libertatea Bisericii”. [132] Libertate fata de Cine si de ce?! Fata de dogme, fata canoane, si fata
de ascultarea de Sfanta Biserica? Sau, poate fata de insusi Capul Ei?! ,Slobozenie lor
fagaduindu-li-se, singuri robi fiind ai stricaciunii” (Il Petru 2, 19).

Toti acesti invatatori ai ,,Scolii de la Paris”, prin prelegerile, dizertatiile si tipariturile lor, au
semanat staruitor in toata lumea si sub infatisarea ,,creativitatii spirituale”, ceea ce Sinodul de
Episcopi al Bisericii Ruse din Afara Granitelor a descris ca fiind ,,nascocire profana” [133]. Cat
de adevarate sunt cuvintele Apostolului ,,Nu fiti multi dascali” (lacov, 3.1)!
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Vreme de cateva decenii, Pensiunea Serghievo a fost pepiniera tuturor teologumenelor acestor
,,neinfricati”, adica fara frica de Dumnezeu, sau a ereziilor care treceau drept ultimul cuvant in
cadrul acestei misiuni de cautare a ,,creativitatii dogmatice”. De parca ar putea fi ingaduita
creativitatea in privinta dogmelor! Pe langa marturisirea ecumenismului, acest Institut a pledat
in favoarea Sofianismului —numit eufemistic ,Sofiologie”, sau pentru divinizarea numelui lui
Dumnezeu (Imiabojnicestvo), cunoscuta si sub denumirea rusa de ,proslavirea numelui”
(imiaslavie), ca si pentru multe alte inovatii.

Participarea la migcarea ecumenica cere compromisuri fara precedent din partea crestinilor
ortodocsi. Asa se face ca, deja din anul 1933, pregatind terenul implicarii crestinilor ortodocsi in
miscarea ecumenista, protoiereul Serghei Bulgakov a scris urmatoarele randuri: ,Lipsa de
unitate in rugaciune... s-a consolidat si stabilit cu tarie prin canoanele Bisericii care, desi au fost
asezate in secolele 4-5, au si acum putere de lege aplicabild, si desi nu au fost abrogate in mod
oficial, ele nu mai sunt respectate... Nu ne putem uni in rugaciune cu fratii nostri in orice situatie
— a continuat Bulgakov — si in special, nu putem ridica rugaciuni catre Maica Domnului si catre
sfinti alaturi de protestanti. ...de dragul unitatii in rugaciune impreuna cu ei (protestantii, n.trad),
Ortodoxia trebuie sa se smereasca, desigur, ca si cum ar face-o din dragoste si bunavointa, de
dragul ,,iconomiei” Bisericii, iar acest lucru poate fi ingaduit ca o jertfa din dragoste, ca o
absenta a unui maximalism inexorabil potrivit cuvintelor Sfantului Apostol Pavel ,.tuturor toate
m-am facut” [134].

Asadar, bunavointa ecumenica le pretinde credinciosilor ortodocsi nu doar sa isi sacrifice
canoanele Bisericii — chipurile ,invechite si desfiintate din practica bisericeasca”, dar si sa
renunte la rugaciunile catre Maica Domnului si catre Sfinti (pentru ca ei nu sunt cinstiti in cultul
eretic protestant). Tatal minciunii care vorbeste lumii prin gura unor astfel de ,impaciuitori”
precum Serghei Bulgakov, strecoara aceste concesii blasfemiatoare ale ,auto-smeririi” si ale
,sacrificiului dragostei”. Dimpotriva, Sfantul Marcu al Efesului, farul Ortodoxiei, a scris ca
,,chestiunile credintei nu suporta iconomia” [135].

Cel mai ispititor aspect al ,,Scolii de la Paris il constituie falsificarea invataturii ortododoxe, sub
pretextul unei cautari creative, de factura teologico-filosofica. Atmosfera spirituala a Institutului
de la Paris, cu al sau altar orientat catre apus, era imbibata de aroganta pseudo-intelepciune
apuseana si de gnosticism. Este de ajuns sa participi la prelegerile {inute la acest Institut pentru
a te convinge de spiritualitatea jucausa si de aderenta fatisa la erezie a profesorilor sai. Pe
langa activitatea de predare la catedra, acesti maestrii ortodocsi ai gandirii isi publica larg
sofismele si mai ales de-a lungul si de-a latul Rusiei aflate in plina trezire spirituala. Cel mai
adesea, aceste lucrari sunt facaturi sofianiste ale lui S.Bulgakov si P.Florensky si ale celor care
ii popularizeaza pe acestia.
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Falsitatea acestor nascociri intelectuale viclene ale ,,dascalilor” parizieni, céat si
incompatibilitatea lor cu adevarata Ortodoxie trec din pacate adesea neobservate — nu numai
de catre heterodocsi, dar si de catre mulii ortodocsi fara o pregatire teologica suficienta, dar mai
ales fara o temelie patristica sanatoasa. Evident ca ,,Scoala de la Paris” le este prea putin de
ajutor heterodocsilor care sunt in mod sincer aplecati catre Ortodoxie. in acelasi timp, ,dascalii”
de la Paris, care au parasit tarcul Bisericii, le dau ecumenistilor si renovatorilor in materie de
credint{a ocazia de a pleda in favoarea unor baze teoretice ale ,,Ortodoxiei” profund si deliberat
viciate in scopul obtinerii unei convergente religioase, prin diluarea adevarului ortodox cu toate
neadevarurile ereticilor.

Atunci cand Staretului de la Optina, sfantul Nectarie i s-au cerut lamuriri in legatura cu Institutul
Teologic de la Paris, el si-a manifestat temerea cu privire la natura eretica a acestei scoli. Cu
privire la Asociatia Tinerilor Crestini (YMCA) si la prelegerile lui N.Berdiaev, prezentate la cel
de-al doilea Congres al acestei organizatii, Sfantul Nectarie a spus: ,Astfel de asociatii (de
genul Migcarii Crestine) cultiva o filosofie inacceptabilda duhului ortodox”.[136] Aceste cuvinte
ale inteleptului Staret s-au adeverit din plin...

Preluare a traducerii de pe blogul https.//ortodoxianecenzurata.wordpress.com

Note

~

[109] Aceasta ,,Adunare Pan-Ortodoxa” a fost convocata de Meletie al IV-lea (Metaxakis),
Patriarhul de atunci al Constantinopolului. intdratats de inovatiile acestuia, populatia ortodox&
din Constantinopol a navalit spre resedinta patriarhala si a purces la ,,agresarea lui fizica”
(adica l-au tras de barba si l-au batut) si I-au alungat din Constantinopol. Asta nu I-a impiedicat
sa devina la scurt timp dupa aceea Patriarh al Alexandriei (este mentionat in documentul citat).
Despre izgonirea lui Meletie al IV-lea din scaunul de la Constantinopol Tserkovnyia vedomosti
(Stiri despre Biserica), nr.19 si 20, publicata de Sinodul de Episcopi ai Bisericii Ruse din Afara
Granitelor, 1923.

[110] Arhiepiscopul Nikon (Rklitsky), ,,Zhizneopisanie Blazhenneishago Antoniia, Mitropolita
Kievskago i Galitskago” (Viata Fericitului Antonie, Mitropolitul Kievului si Galiciei), publicata de
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[112] N.D. Talberg, Dvuglavyi Orel (Vulturul bicefal), nr. 4, pag. 7-8; ,,Vozbuditeli Raskola”,
(Provocatorii schismei) pag. 12-13, publ. de Doloi zlo (Afara cu cel Rau), Paris, 1927. (citat din:
Episcopul Grigorie Grabbe, ,,Biserica si invatatura sa in viata” , Jordanville, 1992, vol.3, pag.
947).

[113] Ibid., pag. 93.

[114] Ibid., pag. 93.

[115] Ibid., pag. 93.

[116] Episcop Gregorie (Grabbe), op. cit., pag. 93.

[117] Ibid., pag. 92.

[118] Ibid., pag. 92

[119] S. Bezobrazov, Put’, (Calea), Institutul Ortodox Rus din Paris, Nr. 1, Sept. 1925, pag. 104.

[120] Arhiepiscop Nikon, op. cit., pag. 63.
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[121] Arhiepiscop Metodie, ,Khleb Nebesnyi” (Painea din Ceruri), citat din Arhiepiscopul Nikon,
op. cit., pag. 64.

[122] Mitropolitul Evloghie, ,,Put’ moei zhizni. Vospominaniia” (Calea vietii mele, Memorii,
tipografia YMCA, Paris, 1947, pag .447. Mitropolitul Evloghie a primit ,,asistenta frateasca” si de
la 0 ,,comunitate bisericeasca” din Anglia si America (ibid.pag.447).

[123] S. Bezobrazov, op. cit., pag.106.

[124] Archbishop Nikon (Rklitsky), op. cit., pag. 159.

[125] Ibid., pag. 160.

[126] Episcop Grigorie (Grabbe), op. cit., pag. 95.

[127] Ibid., pag. 95.

[128] ,,Russkaia Pravoslavnaia Tserkov’ Zagranitsei (1918-1968)” (Biserica Ortodoxa Rusa din
Afara Granitelor), publ.de Misiunea Spirituala Rusa din lerusalim, 1968, vol.1, pag. 49-50.

[129] Primul val al emigratiei ruse este bine familiarizat cu un fapt pe care adepiii si admiratorii
lui Berdiaev prefera sa-| treaca sub tacere. Toti auditorii lui Berdiaev au fost martorii bolii lui
foarte specifice: limba cea lunga a filosofului 1i cadea periodic din gura si chiar acolo, in
prezenta audientei sale, el trebuia s-o impinga inapoi in gura. Vazand in boala o suferinta
folositoare duhovniceste, potrivit traditiei ortodoxe, si tindnd cont de semnificatia ei
duhovniceasca, ne gandim si la mutenia pr. S. Bulgakov intervenita dupa o operatie la gat (a
murit de cancer de gat). iti aduci aminte fara sa vrei de moartea Regelui Irod care a fost mancat
de viu de viermi, de moartea rusinoasa a lui Arie, si mult mai recenta moarte ciudata a
Patriarhului Meletie al IV-lea (Metaxakis) din 27.07.1935. Acest renovator rauvoitor, un
francmason (a se vedea comentariul asupra mortii sale din ziarul Masonic ,,Pythagore-Equerre”
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vol.lV, sectiunea 7-8, 1935) care a fost gasit zacand sub pat cu limba scoasa... Adevarat ca
,,raul va omori pe cei rai” (Psalmul 34,21).

[130] Episcop Grigorie (Grabbe), op.cit. pag.75.

[131] Ibid. Pag.98 (Episcopul Grigorie a scris aceasta in 1927). ,,2 Mitropolitul Evloghie, op.cit.
pag. 653, ,,Epistola Sinodului de Episcopi al Bisericii Ruse din Afara Granitelor ,,0 sushchnosti
tserkovnoi smuty”/ ,,Despre natura tulburarii din Biserica” , nr. 341 din 18/31.03.1927. Cltat din
Arhiepiscopul Nikon (Rklitsky), op.cit. pag. 176.

[132] si [133] lipsesc din textul original .

[134] Citat in ,Deianiia Soveshchaniia glav a predstavitelei Avtokefalnykh Pravoslavnykh
Tserkvei v sviazi s prazdnovaniem 500-leta avtokefalii Russkoi Pravoslavnoi Tserkvi”
(Documentele Conferintei intai-statatorilor si reprezentantilor Bisericilor Ortodoxe autoceface in
legatura cu sarbatorirea a 500 ani de autocefalie a Bisericii Ortodoxe Ruse). M.,1949, vol.2,
pag.148. Vezi si protopopul S. Bulgakov, ,,U kladezia lakovlia” (La Fantana lui lacov) din
colectia Khristianskoe vozsoedinenie. Ekumenicheskaia problems v pravoslavnom soznaniji
(Reunirea crestinilor. Chestiunea ecumenica in constinta ortodoxa), tipografia YMCA, Paris,
19383.

[135] Arhimandritul Ambrozie, ,,Sviatoi Mark Efesskii i Florentiiskaia Unia” (Sfantul Marcu al
Efesului si Uniunea de la Florenta), Jordanville, 1963, pag.226.

[136] I. Kontzevich, ,,Optina Pustyn’ i ee vremja” (Sihastria Optinei si vremea sa), Jordanville,
1970, pag.516.
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